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DZIENNIK URZEDOWY

MINISTRA FINANSOW

Warszawa, dnia 5 kwietnia 2018 r.
Poz. 36
INTERPRETACJA OGOLNA Nr DD5.8201.07.2018

MINISTRA FINANSOW

z dnia 4 kwietnia 2018 r.

w sprawie obowiazkow platnika z tytulu wyplat odsetek/dyskonta z listow zastawnych

Na podstawie art. 14a § 1 pkt 1 ustawy Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 201 ze zm.) w celu
zapewnienia jednolitego stosowania przepisow prawa podatkowego przez organy podatkowe wyjasniam
CO nastepuje:

1. Opis zagadnienia, w zwiazku z ktorym dokonywana jest interpretacja przepisoOw prawa podatkowego.

a. Niniejsza interpretacja dotyczy art. 26 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0s6b prawnych
(fj. Dz.U. 2 2017 r. poz. 2343 ze zm.) zwanej dalej ,,ustawg o CIT” w zakresie statuujgcym obowiazki
ptatnika, osoby prawnej - banku hipotecznego emitenta listoéw zastawnych w zwiazku z art. 26 ust. 2¢
pkt 1 ww. ustawy, ktory stanowi, iz w przypadku wyplat odsetek/dyskonta z tytutu posiadania listow
zastawnych zapisanych na rachunkach papieréw wartosciowych albo na rachunkach zbiorczych
wyptacanych nierezydentom platnikiem jest podmiot prowadzqcy rachunki papierow wartosciowych
albo rachunki zbiorcze, jezeli wyplata naleznosci nastgpuje za posrednictwem tych podmiotow.
Watpliwos¢ prawna powstata w zakresie odpowiedzi na pytanie czy na emitencie listow zastawnych —
banku hipotecznym beda cigzyty obowiazki ptatnika z tytulu wyptat odsetek/dyskonta z listow
zastawnych emitowanych do nierezydentow, o ktorych mowa w art. 3 ust. 2 ww. ustawy, tj. podmiotow
nie majacych siedziby lub zarzadu na terytorium Polski — nierezydenci.

b. Niniejsza interpretacja dotyczy rowniez art. 41 ust. 4 ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych zwanej dalej ,,ustawa o PIT” w zakresie statuujacym instytucje platnika. Przepis ten
stanowi, 1z platnicy tj. m.in. osoby prawne (np. banki hipoteczne) sq obowigzane pobieraé
zryczattowany podatek dochodowy od dokonywanych wyptat (Swiadczen) lub stawianych do dyspozycji
podatnika pieniedzy lub wartosci pienieznych z tytutu posiadania np. listow zastawnych z zastrzezeniem
art. 41 ust. 4d.

Natomiast art. 41 ust. 4d ww. ustawy, stanowi, iz zryczaitowany podatek dochodowy od dochodéw
(przychodow), z tytutu posiadania np. listow zastawnych pobierajq, jako platnicy, podmioty
prowadzgce rachunki papierow wartosciowych dla podatnikow, jezeli dochody (przychody) te zostaly
uzyskane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i sq zwigzane np. z listami zastawnymi zapisanymi na
tych rachunkach, a wyplata odsetek/dyskonta na rzecz podatnika nastepuje za posrednictwem tych
podmiotow.

Watpliwos¢ prawna powstata w zakresie odpowiedzi na pytanie czy jesli osoba fizyczna w Polsce
(polski rezydent podatkowy) nabedzie list zastawny, pomimo ograniczen przedstawionych
w Prospekcie emisyjnym, w ktorym rzeczone listy zastawne co do zasady maja by¢ emitowane tylko
dla nierezydentow polskich, to czy na emitencie — polskim banku hipotecznym nie beda cigzyty
obowiazki ptatnika z tytulu wyptat odsetek/dyskonta z tychze listow zastawnych.



Dziennik Urzedowy Ministra Finanséw —2— Poz. 36

2. Wyjasnienie zakresu oraz sposobu stosowania interpretowanych przepisow prawa podatkowego wraz
Z uzasadnieniem prawnym.

a. W omawianej sprawie polski bank hipoteczny bedzie emitentem papierow wartosciowych — listow
zastawnych zgodnie z ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o listach zastawnych i bankach hipotecznych
(tj. z 2016 r. poz. 1771 ze zm.). Wyemitowane listy zastawne bgda mialy form¢ materialng lub
zdematerializowana.

Listy zastawne beda zapisywane na rachunkach papierow wartosciowych lub w innych ewidencjach i rejestrach
prowadzonych przez podmioty majace siedzibe zagranica.

Od dnia 1 stycznia 2016 r. ustawodawca wprowadzil zwolnienie z podatku dochodowego w zakresie poboru
zryczattowanego podatku dochodowego od odsetek lub dyskonta od listow zastawnych na rzecz inwestorow
zagranicznych — nierezydentow vide art. 17 ust. 1 pkt 50a ustawy o CIT. Zgodnie z teorig i praktyka prawa
podatkowego obowiazki platnika nie sg ksztattowane autonomicznie, a wynikaja wprost z obowigzku zaplaty
podatku natozonego na podatnika.

W stanie faktycznym objetym niniejszg interpretacja istotne jest, ze dla istnienia obowigzkow platnika musi
zaistnie¢ zobowigzanie podatkowe u podatnika, do ktérego obliczenia i poboru zobowigzany jest platnik.
Niezbedne jest zatem istnienie skonkretyzowanego obowigzku podatkowego po stronie podatnika. Podejscie to
znajduje potwierdzenie réwniez w orzecznictwie sadowo-administracyjnym, zgodnie z ktérym ,,nie mozna
przyjgé tezy, ze odpowiedzialnosé platnika ma charakter abstrakcyjny i jest oderwana od istnienia samego
zobowigzania podatkowego. Platnik bowiem nie odpowiada za swoje zobowigzanie podatkowe, ale za
zobowiqgzanie podatkowe podatnika, a dokonujgc wplaty pobranego podatku, dziata niejako w imieniu
podatnika” —wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 19 lutego 2008 sygn. akt | SA/Rz 864/07.

Zatem, w oparciu o wyktadni¢ celowosciowa, emitent listow zastawnych, czyli polski bank hipoteczny nie
bedzie w omawianym przypadku ptatnikiem podatku dochodowego.

Wskaza¢ nalezy rowniez, ze w systemie prawa polskiego przyjete zostato, zgodnie z hierarchig stosowania
prawa, iz zastosowanie wobec nierezydenta stawki podatku nizszej niz przewiduje ustawa podatkowa albo
niepobranie takiego podatku uzaleznione jest od udokumentowania miejsca jego zamieszkania, siedziby lub
zarzadu. Zwracam jednak uwagg, ze funkcjonujace w tym zakresie zapisy w ustawie o PIT (art. 30a ust. 2
zd. drugie) oraz w ustawie o CIT (art. 26 ust. 1 zd. drugie) odnoszg si¢ do sytuacji ,,zastosowania stawki
podatku wynikajacej z wlasciwej umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania albo niepobrania podatku
zgodnie z taka umowa”, czyli do sytuacji gdy obnizona stawka podatku lub zwolnienie z podatku u zrodia
wynika z umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania, ktorej strong jest Polska, a nie bezposrednio z ustawy
podatkowej.

Przepisy ustawy o PIT i ustawy o CIT nie uzalezniaja zatem stosowania wyze] omawianego zwolnienia
Z opodatkowania podatkiem dochodowym, w oparciu o przepis ustawy, od przedlozenia platnikowi certyfikatu
rezydencji podatkowej.

b. Roéwniez w przypadku, gdy beneficjentem odsetek/dyskonta bedzie osoba fizyczna bedaca polskim
rezydentem podatkowym, na emitencie listow zastawnych nie bedzie ciazyt obowigzek podatkowy
W postaci bycia ptatnikiem podatku z tytutu ww. wyptacanych naleznosci.

Przepisy ustawy o podatku od oséb fizycznych zwalniaja bowiem emitenta — podmiot polski (polski bank
hipoteczny) z bycia ptatnikiem w sytuacji gdy ustanowiono podmiot, ktéry dokonuje wyptat naleznosci
z rachunkow papierow warto§ciowych lub z innych ewidencji i rejestréw prowadzonych przez te podmioty na
rzecz uprawnionych beneficjentow.

Nie mozna zdaniem Ministra Finansoéw uzna¢ za uprawnione twierdzenie, iz ustawa o PIT pozwala na dowolne
przesuwanie obowigzkéw platnika z jednego podmiotu na inny bez wyraznej podstawy prawne;j.
Art. 8 Ordynacji podatkowej wskazuje, iz obowigzki platnika mogg by¢ nalozone na dany podmiot na
podstawie jednoznacznego przepisu prawa. Natomiast przepisy ustawy o PIT tj. art. 41 ust. 4d wylacza
stosowanie art. 41 ust. 4 ww. ustawy.

Zatem w sytuacji gdy zostang spetnione wszystkie warunki okre§lone w rzeczonym przepisie brak jest
mozliwosci zastosowania ogdlnej normy prawnej zawartej w art. 41 ust.4.
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W sytuacji wigc gdy listy zastawne begda zapisywane na rachunkach papierow wartosciowych lub innych
ewidencjach i rejestrach prowadzonych przez podmioty majgce siedzibe zagranicg na emitencie nie bedg
cigzyly obowiazki ptatnika.

Minister Finansow wyjasnia dodatkowo, iz w stanie faktycznym objetym niniejszg interpretacjg podatnicy
bedacy polskimi rezydentami, uzyskujacy dochody z listow zastawnych zobligowani sg do rozliczenia tych
dochodéw w zeznaniu podatkowym sktadanym za rok uzyskania dochodéw.

Minister Finanséw: z up. P. Gruza
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